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Ozet

Suriye’de 2011 yili bahar aylarinda hiikiimeti protesto amagli baglayan gosteriler kisa bir siire
sonra catismalara dondii. Bu catismalarin bliylimesi ile Suriye’de biiyiik bir i¢ savasin
yasandig1 goriildii. I¢ savasin getirdigi giivenliksiz ortam, can ve mal giivenliginin ortadan
kalkmasi iizerine son zamanlarin en biiylik go¢ dalgas1 Suriye’den basta komsu iilkeler olmak
iizere Avrupa, Amerika ve diinyanin bir¢ok iilkesine yayilmaktadir. Tiirkiye uyguladig: agik
kapt politikasi, cografi yakinlik, gelismislik ve ortak tarih gibi gerekgeler ile gog
hareketliginin en yogun yasandigi iilkedir. Bu makalenin amaci1 Suriye’de yasanan i¢ savastan
dolay1 can ve mal gilivenligi olmayan Suriye Arap Cumhuriyeti vatandaglarinin, Tiirkiye’deki

hukuki statiilerini literatiir taramasi yaparak tespit etmektir.

Anahtar kelimeler; Suriyeli siginmacilar, sarth miilteci, misafir, gecici koruma

Abstract

Demonstrations with the aim of protesting the Syrian government in spring 2011 promptly
turned into a clash. This clash has culminated in a civil war involving all of Syria. Hence, the
insecure circumstances in Syria has spread to the neighboring countries, Europe and the
United States. As a result of similar cultural backgrounds and history, Turkey implemented an
open door policy to the refugees. Thus, Turkey hosts the biggest part of immigrants. By
reviewing the literature, this paper aims to observe the legal status of Syrian Arab Republic in

the Republic of Turkey.
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Giris

GO¢ yazini, go¢ olgusunu baglami, kosullart ve sebepleri g6z Oniine alarak
kategorilendirmektedir. En genel katagorilendirme, goniillii gogmenler ve goniillii olmayan
gocmenler olarak ikiye ayrilir. Goniillii gogmenler ile daha iyi yasam kosullar1 sebebiyle
kendi iradesi ile go¢ eden gd¢menler tarif edilmektedir. Goniilli olmayan gé¢menleri ise
siyasi miilteciler, siirgiin edilenler ve siginmacilar gibi zorunlu goé¢ magdurlar1 temsil
etmektedir. Suriyeli siginmacilarda, ilkelerinde yasanan i¢ savastan dolayr can ve mal
giivenliginin saglanamamasi, yoksulluk, saglik hizmetlerine ulasamama ve c¢atisma
ortamindan dolay1 zorunlu go¢ katagorisinde incelemekteyiz.

Calismada, Tirkiye’de sayilar1 3.2 milyondan fazla olan Suriye Arap Cumbhuriyeti
vatandaslarinin, zorunlu olarak go¢ ettikleri Tiirkiye’deki hukuki statiilerinin ne oldugu
incelenecektir. Bu incelemenin 6nemi yaklasik 6 yildir Tiirkiye’de yasayan ve hala siiren
savastan dolay1 ne kadar daha kalacaklar1 belli olmayan siginmacilarin hukuki durumlarini
tespit etmesidir. Hukuki durumlarmin tespiti siginmacilarin Tiirkiye’de yasadiklari siire iginde
hangi haklardan yararlanacaklar1 noktasinda kendilerine yardime1 olcaktir.

Bu arastirma 2011 yil1 Nisan ayindan bu yana Suriye’den Tiirkiye’ye gd¢ eden siginmacilari
kapsamaktadir. Tiirkiye’ye 2011 yilindan sonra sadece Suriye’den sigimmacilar gelmemistir.
Basta Irak, Iran, Afganistan, Pakistan olmak iizere bir cok Asya ve Afrika iilkelerinden de
siginmacilar ve gdcmenler gelmektedir (Erdogan, 2017). Ancak niifus olarak en yogun
siginmaci grubu Suriye’den gelenlerdir. Bu makalede ulusal ve uluslararasi literatiirdeki géc,
siginmaci, miilteci ve gecici koruma kavramlarimi irdeleyecegiz. Gegici koruma kapsaminda
Suriyelilerin durumunu tespit etmeye ¢alisacagiz ve temel haklar1 hakkinda bilgilerip sonug
boliimii ile makalemizi sonlandirmaya ¢alisacagiz.

1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre Sozlesmesi’ne gdre tanimlanan
miilteci kavramina Tirkiye “cografi ¢ekince” koyarak sadece Avrupa disindan gelenleri
miilteci olarak kabul etmeyecegini belirtmistir. Bu sebepten dolayr Avrupa disindan gelen
Irakli, Suriyeli, Afganistanli ve diger siginmacilar Tiirkiye’de miilteci olarak kabul
edilmemektedir (Deniz, Ekinci, & Hiiliir, 2016).

Bu arastirmada literatiir taramas1 yaparak Suriye’den gelen sigimmacilarin hukuki statiilerini
ve bu statiiden dolay1 sahip oldugu haklar1 incelenecektir. Bu literatiir taramasi, go¢ yazini,
Suriyeli si@inmacilar ile ilgili yapilmis saha c¢alismalari, nitel ve nicel c¢aligmalari

icermektedir. Bu yayinlarin karsilastirmali analizi yapilarak makale hazirlanmistir.



ULUSAL VE ULUSLARARASI LITERATURDE GOC MULTECI VE GECICI
KORUMA KAVRAMLARI

Insanlik tarihi boyunca go¢ olgusu siiregelmis, gdciin ana nedenlerini ise ekonomik sebepler
olusturmustur. Ge¢im kaynaklar1 hayvancilik olan bazi toplumlar gogebe hayati yasamakta
idiler. Tarihte gocleri tetikleyen diger onemli bir etkenler ise dini baskilardan dolay1 hicret,
ekonomik sikintilardan dolayr kentlesme ve savaslardan dolay1 zorunlu gogler olagelmistir.
Go¢ genelde ekonomik nedenlere dayanan bireysel veya toplumsal hareketler olarak goriinse
de giiniimiizde somiirgeci ve kapitalist diinyasinda muhtevasini degistirmistir.

Gociin nedenleri ve sonuglar1 farkli siniflandirmalara konu olsa da, sebepleri benzer 6zellikler
tasimaktadir. Bu sebepler iilkeler arasi ¢atigmalar, baskici rejimler, dogal afetler olarak
sayilabilir. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii’niin rakamlarma goére 2013 yilinda Diinya’da yaklasik
214 milyon go¢men niifusun oldugu kaydedilmistir. Bu insanlar cogunlukla Diinya’nin giiney
ve dogu tilkelerinden gelmistir. Goglerine sebep olan sorunlar ise alt yapi eksikligi ile
iliskilendirilmistir. Bunlar, kaynak iilkenin egitim ve saglik alanindaki yetersizligi,
Ozellestirme, sagliksiz kentlesme ve niifusun Onemli bir kismimin sehir kiiltiiriinde
otekilesmesi, uluslararasi sirketlerin ucuz isgiicli amaciyla sermayenin farkli bolgelere
taginmasi ve yerel sermayenin buna kars1 direnememesi gibi nedenlerden kaynaklanmaktadir
(Diizkaya, 2016 s. 5).

1951 tarihli Cenevre Sozlesmesi’ne gore miilteci kavram; irki, dini, milliyeti, sosyal bir gruba
baglilig1 veya siyasi tutumu ve diislinceleri sebebiyle siddete ve insan onuruna yakigsmayacak
muamelelere ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugundan vatandasi oldugu {ilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korunmasindan yararlanamayan, bu korkudan dolay:r faydalanmak
istemeyen kisiyi ifade eder. Eger yasadig iilkeye tabiiyeti yoksa da ayn1 gerekcelerden dolay:
donmek istemeyen ve o lilkenin korumasini istemeyen kisiyi ifade eder (Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Dair S6zlesme, 2017).

So6zii edilen zulmiin, zulme ugrama potansiyeline dair sartlarin ve iilkesinin korunmasindan
yararlanamamanin, iilkesinden kacan Suriyeliler icin fazlasiyla gecerli oldugu sdylenebilir.
Ancak burada Suriyelileri miilteci statiisiine uymasini1 engelleyen bir ayrint1 vardir. Tiirkiye
bu sozlesmede “cografi ¢ekince” koymustur ve Avrupa disindan gelenlere “miilteci” statiisii
vermemektedir (Deniz, Ekinci, & Hiiliir, 2016, s. 22).

YUKK 61. Maddesine gore; “Avrupa llkelerinde meydana gelen olaylarda; irki, tabiiyeti,
dini, belli bir toplumsal gruba tabiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagi

korkusundan vatandast oldugu {iilkenin korunmasindan yararlanamayan ya da s6z konusu



korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanci veya bu tiir olaylardan dolayr o6nceden
yasadig1 ikamet ettigi lilkesinin disinda bulunan, oraya geri gidemeyen veya séz konusu korku
sebebiyle gitmek istemeyen sahis” olarak tanimlar ( Kog¢, Goriicii, Akbiyik, 2015 s. 66).
Tiirkiye uluslararas1 anlasmalarda koydugu cekince ile sadece Avrupa ililkelerinden gelen
siginmacilar1 miilteci olarak kabul etmektedir.

Cifte vatandagligi olan kisiler “vatandasi oldugu tilke” ifadesi her iki iilke i¢inde gecerlidir.
Kisi bu iki iilkenin korumasindan inandirict gerekgeler gostermeksizin tiglincli bir iilkenin
korunmasindan yararlanamaz.

Belirtilen sartlar1 tasiyan miilteciler, tllkelerindeki savas kosullar1 bitip giivenli bir ortam
saglindigi zaman veya sayet vatandashgi diismiis ise tekrar vatandagligini kazanirsa veya
baska bir iilke vatandashigini kazanirsa veya kendi arzusu ile can giivenligi ve zulm korkusu
sebebiyle terk ettigi iilkesine geri donerse miilteci olmasina sebebiyet veren durumlar ortadan
kalkmis ve vatandasi oldugu tilkenin korunmasindan faydalanabilecek duruma gelmis ise artik
miilteci statiisiinden ¢ikmuistir, ancak dnceden yasadig1 vatandasi oldugu iilkeye geri donmesi
halinde onceden gegerli olan sebepleri belirten miilteciler bu haklarini siirdiirebilir.Yine
ikamet ettigi ililkenin yetkili makamlarinca o iilke vatandasligina sahip olanlarin sahip
bulunduklar1 hak ve yiikiimliiliklere sahip sayilan bir kisi korunma talep ettigi durumlar
ortadan kalksa dahi geri gonderme islemi uygulanmayacaktir.

Cenevre sozlesmesinin miiltecilere verdigi haklara, savas sucu, insanliga karsi su¢ ve barisa
kars1 sug¢ isledigi hakkinda ciddi deliller bulunan kisiler yararlanamaz. Bahsi gecen sug
kavramlart i¢in Birlesmis Milletler yorumu gecerlidir (Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair
Sozlesme, 2017, s. 3).

Her muilteci, bulundugu iilkenin yasalarina, yonetmeliklerine ve kamu diizeni i¢in alinan
onlemlere uyma zorunlulugu bulunmaktadir. Taraf devletler, bu sézlesmenin hiikiimlerini
miiltecilere din, dil, irk farki gézetmeksizin uygulamalidir. Kendi iilke vatandaglarinin dini
inanglarin1 uygun ibadet etme imkani ve hiirriyetini, c¢ocuklarina dini egitim verme
imkanlarinin aynisin1 miiltecilere uygulamak ile ylikiimliidiirler. Bu anlasmaya taraf olan
tilkelere miiltecilere daha iyi haklar vermedikleri siirece minumum yabancilara tanidiklar
hakki miiltecilerede tanirlar. Taraf olan devletler iilkelerinde 3 yil ikamet eden miilteciler
kanuni miitekabiliyet sartindan muaf olurlar. Taraf devletler bu s6zlesmeye dahil olduktan
sonra miiltecilerin haklarimi1 kendilerine tanimalar1 gerekmektedir (Miltecilerin Hukuki
Durumuna Dair S6zlesme, 2017, s. 5).

Miiltecilerin sahip oldugu haklarda genel bir kani olusturmak i¢cim Miiltecilerin Hukuki

Durumuna Dair S6zlesme’den bazi maddeleri yukarida yazmis bulunmaktayiz. Bilindigi



iizere Tirkiye sadece Avrupa iilkelerinden gelen siginmacilari miilteci olarak kabul
edebiliyor, bunun sebebi ise bu sézlesme ve bundan sonra ki miilteciler ile ilgili yapilan
uluslararas1 antlagsmalarda cografi ¢ekince koymasindan kaynaklanmaktadir (Karadeniz, 2016,
s. 51). Bu cografi ¢ekince Tiirkiye’ye Avrupa harici bolgelerden gelen siginmacilarin miilteci
haklarina ulagsmasii engellemektedir. Bu engel sebebi ile 6zellikle barinma, istihdam ve
egitim haklarina ulasmakta zorluklar c¢ekmektedirler. Bu haklara ulasilamiyor olmak
siginmacilarin kot sartlar altinda barimmasina, ucuz isgiicii olarak calistirllmasina ve
egitimsiz bir nesilin yetismesine sebebiyet vermektedir (MAZLUMDER Istanbul Subesi,
2013, s. 14). Hiikiimet bu sikintilar1 agsmak adina “Gegici Koruma™ gibi yasalar ile sartlari
olgunlagtirmaya c¢aligmaktadir (Kavucu, 2016, s. 23), ancak bu “Miilteci Haklar:” kadar
kapsamli bir yasa olmadig1 i¢in magduriyetler yasanmasina devam etmektedir.

Devlet yetkilileri bu durum ile ilgili ¢6ziim bulma adma “Vatandaslik” verilmesi hakkinda
konugmalar yapmaktadir (Milliyet, 2017). Bu durum ise Tiirkiye vatandaslar1 tarafindan
olumlu karsilanmadigi yapilan aragtirmalar da dikkat ¢ekmektedir (Erdogan, 2014, s. 33).
Bununla birlikte Suriyeli siginmacilar ile yapilan goriigmelerde, siginmacilarin iilkelerinde
savas bittikten sonra geri donmek istediklerini belirtmektedirler (Deniz, Ekinci, & Hiiliir,
2016).

Miiltecilerin hukuki durumuna dair s6zlesmede, miiltecinin bu statliyli almasini gerektiren
durumlarin kalkmast durumunda, miiltecilik statiisii kalkar ve tlkelerine donmelerini
engelleyecek bir durum yok ise iilkelerine donerler (Miiltecilerin Hukuki Durumuna Dair
Sozlesme, 2017). Ancak vatandaslik almalar1 durumunda hukuki olarak savag bitmis olsa dahi

iilkelerine donmelerini gerektirecek bir durum s6z konusu degildir.

2013 yilinin Nisan ayinda, meclis tarafindan kabul edilen “Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu” (Erdogan, 2015 s. 50), Tiirkiye’deki gb¢ yonetim sistemini uluslararasi ve
Avrupa standartlarina uygun hale getirmek ic¢in atilan 6nemli bir adim olmus; bu baglamda
Suriyelilere Tiirkiye’de siginma ortami hazirlanmasinin yonetisimi bir acidan daha da
kurumsallagsmigtir. Her ne kadar bu yasanin ortaya ¢ikisinin Suriyelilerin gogii ile bir ilgisi
olmasa da -biitiiniiyle Tiirkiye’nin ilgili yasal ve idari diizenlemelerinin, AB iiyelik sartlar1 ile
uyumlu hale getirme c¢abalarindan kaynaklaniyor olsa da- Suriyeli siginmacilar konusu
yasanin ¢ikis siirecini daha da kolaylastirmistir (Igduygu, 2017 s.29).

Tiirkiye’nin izledigi liberal politikalar ve siginmacilara sagladigi goreceli “cok iyi” kamp
kosullart Suriyelilerin temel ihtiya¢larin1 onceleri karsilamis (Erdogan, 2015, s. 35) olsa da,

ozellikle kamp disinda kentlerde yasamaya baslayan siginmacilar ile ilgili sorunlar sayilarinin



her sene katlanarak artmasiyla daha da 6n plana ¢ikmistir. Baslangicta Tiirkiye’de “gecici ve
kisa” bir stire gecirecekleri diigiiniilen Suriyelilere yonelik “misafir” sdylemi siginmacilara
cok kisitli haklar verdiginden, kalma siireleri uzamasiyla onlara yonelik haklar1 genisleten
“Gegici Koruma Yonetmeligi” ile Suriyeli siginmacilara Gegici Koruma (GK) statiisii
verilmistir (Igduygu, 2017.s. 29).

GK yonetmeligi, olaganiistii durumlarda, kitlesel goglerden dolayi, bireysel uluslararasi
koruma basvular1 alinamadigindan, bu kriz halinin ¢6ziilmesi i¢in Bakanlar kurulu tarafindan
calistirilan bir mekanizmadir. Bakanlar kurulu karar1 ile Suriye’den kitlesel siginma
taleplerini gecici koruma ile temel haklardan yararlandirma maksadi ile tasarlanmis acil ve
gecici koruma tedbiridir. Bu tedbirlerin uluslararast hukuka dayali ii¢ temel ilkesi vardir. Bu
ilkeler, din, mezhep ve etnik kdken ayrimi gozetmeksizin acgik kapi politikasi, geri
gondermeme ilkesi ve temel ihtiyaglari karsilama, ilkeleridir (Gog Idaresi, 2015 s. 85).

Bu yonetmelik kapsaminda iilkedeki siginmacilara temel haklari olan saglik, egitim, is
piyasasina erigim, sosyal yardim ve hizmetler, terctimanlik gibi hizmetler saglanmaktadir. Bu
yonetmelik, Tiirkiye’de bulunan Suriyelilerin bagli olduklar1 gegici koruma statiisiine bir
diizenleme getirmekte, Suriyeli miiltecilerin yasal statiileri, haklar1 ve alacaklar1 sosyal
yardimlar1 netlestirmektedir ( Kog¢,Goriicti, Akbiyik, 2015 s. 78).

Gegici Korumaya iligkin yonetmelik 22 Ekim 2014 tarihinde yiiriirliige girmistir (Erdogan,
2015, s. 54). 6458 sayili Kanun 91. Maddesi ile diizenlenen ve {ilkesinden ayrilmaya
zorlanmis, ayrildig: tilkeye geri donemeyen, acil ve gecici koruma bulma amaciyla kitlesel
olarak siirlarimiza gelen veya sinirlarimizi gegen yabancilara saglanan diizenlemeyi igerir.
Tiirkiye uluslararasi hukuktan kaynaklanan sorumluluklar1 ¢ercevesinde Suriyelilere gegici
koruma statiisii  vermekte onlarin temel hizmetlere erisimlerini saglamakta ve geri
gonderilmekten korumaktadir. Suriye’de yasanan i¢ savastan dolayr 2011 baharindan beri
tilkemize Kkitlesel gocler son donemde kisitlamalar getirilmis olmakla beraber devam
etmektedir. 2015 yili icerisinde 984.263 Suriyeli yabanci kayitlara alinmistir. 2015 yilinda
Tiirkiye’de gecici koruma altia alinan Suriyeli sayis1 2.503.549 olmustur (Gog Idaresi 2015
s. 895).

1951 Tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumu Hakkinda Soézlesme ile Miiltecilerin hukuki
durumuna bir diizenleme getirilmistir. Bu antlagmaya taraf olan Tirkiye cografi bir kisitlama
getirerek sadece Avrupa'dan gelen insanlar1 miilteci olarak kabul edecedi sartiyla
imzalamistir. Cenevre sOzlesmesinde Avrupa disindan gelen diye belirtilmesi sebebiyle

Tiirkiye’ye Avrupa disindan gelen insanlara miilteci statiisii verilmediginden, kendi



iilkelerinde zuliim gorecegi korkusu ve kendi iilkelerine donmek istememelerinden yasadisi
yollar ile burada kalmaktadirlar (Giines, 2015 s. 3).

Siginma hakki, insan Haklari Evrensel Beyannamesi'nin 14. Maddesinde herkesin zuliim
karsisinda siginma hakki vardir ifadesiyle en temel hak olarak belirtilmistir( Kog, Goriicii,
Akbiyik, 2015, s. 69). Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilerin 2011 yilindan beri ¢ektikleri en
biiyiik sikintilar1 hukuki statiilerinin belli olmamasi. Tiirkiye Cenevre sozlesmesinde belirttigi
cografi ¢ekince sebebiyle sadece Avrupa disindan gelen siginmacilart “miilteci’” olarak kabul
etmiyor. 2014’te ¢ikarilan Gegici Koruma Yonetmeligi ile kisith bir hukuki statli kazandilar
ise de bu statii kamp disinda yasayan yaklasik 2 milyon siginmaciya istthdam, barinma ve
temel gida hakki saglanamiyor (Kahraman, 2016 s. 2). Hukuken g¢alisma izni alamayan
siginmacilar-hukuken boyle bir haklari olsa dahi Tiirkiye’deki enformel piyasay1 goz onilinde
bulundurmak gerekir- kayit dis1 yani giivencesiz ve Tiirkiye vatandaslarindan daha ucuza
istihdam olundugu goriilmektedir. Bu durumun issiz ve isleri tehlikeye giren vatandaslarin,
siginmacilarin ucuz is giicli olmasi sebebiyle kendilerinin igsiz kalmasina sebebiyet verdigini
diisinmesine neden olmakta ve Suriyeli sigmmacilarin ekonomiye entegrasyonunu
engellemektedir (Orhan, Giindogar, 2015 s. 17). Bu durum CSGB’nin ¢ikardigi GK saglanan
yabancilarin ¢alisma izinlerine dair ydnetmelik ile esneklik kazanmustir (Icduygu, 2017, s.
30).

Bu yonetmelik ile gecici koruma statiisiinden faydalananlarin alti aydir Tiirkiye’de ikamet
etmis olmalar1 kosulu ile tarim sektoriinde calismalarina izin verilmekte, diger is kollarinda
ise oranlarinin %10’u ge¢cmemesi gerekmektedir. Calisma izinlerini isverenleri e-devlet
sistemi iizerinden gergeklestirebilmektedir. Ancak bu yonetmelik ciktigindan beri alinan
calisma izinleri 10.267°dir (31.10.2016) (Kaygisiz, 2017, s. 3). Bu sayida yaklasik 3 milyon
siginmacin oldugu gbéz oOniinde bulundurulsa bu saymin ne kadar diisiik oldugu dikkat

cekmektedir.



Sonug¢

Suriyeli sigmmacilarin Tiirkiye’deki hukuki statiilerini incelemek icin ilk basta ulusal ve
uluslararas1 literatiirde go¢ ve sigimmacilar {izerine kavramlart inceledik. Bu kavramlarin
olusumunun temel yapi tasi olarak kabul edilen 1951 Miiltecilerin Hukuki statiilerine yonelik
Cenevre Sozlesmesini inceledik.

Tiirkiye bu sozlesmeye “cografi kisitlama” sart1 ile taraf olmustur. Bu cografi kisitlamadan
dolay1 sadece bu gerekgeler ile Avrupa’dan gelen kisileri miilteci kabul etmekte Avrupa
disindan gelenleri ise iglincii giivenli bir iilkeye gidene kadar kisith bir siire misafir
etmektedir.

2013 yilinin Nisan ayinda, meclis tarafindan kabul edilen YUKK ile Tiirkiye’deki Suriyeliler
GK statiisiine alinmustir. Tiirkiye’deki go¢ yOnetim sistemini uluslararast ve Avrupa
standartlarina uygun hale getirmek icin atilan Onemli bir adim olmus; bu baglamda
Suriyelilere Tirkiye’de siginma ortami hazirlanmasinin yonetisimi bir agidan daha da
kurumsallagsmigtir. Her ne kadar bu yasanin ortaya ¢ikisinin Suriyelilerin hareketi ile bir ilgisi
olmasa da -biitlinliyle Tiirkiye’nin ilgili yasal ve idari diizenlemelerinin, AB {iyelik sartlar ile
uyumlu hale getirme ¢abalarindan kaynaklaniyor olsa da- Suriyeli siginmacilar konusu
yasanin ¢ikis siirecini daha da kolaylastirmistir (Igduygu, 2017).

Suriyeliler bu yasa ile temel haklar1 olan saglik, egitim, is piyasasina erisim, sosyal yardim ve
hizmetler, terctimanlik gibi hizmetler saglanmaktadir. Bu yonetmelik, Tiirkiye’de bulunan
Suriyelilerin bagli olduklar1 gegici koruma statiisiine bir diizenleme getirmektedir. Suriyeli
miiltecilerin yasal statiileri, haklar1 ve alacaklari sosyal yardimlar1 netlestirmektedir.
Tirkiye’nin cografi kisitlamayr kaldirmasi ile Suriyeli siginmacilar miilteci statiisiindeki
haklarina kavusabilirler. Bu hak kendilerini giivende hissetmelerine ve Tiirkiye’ye entegre

olmalarma yardimci olacaktir.
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