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Ozet

Bu makale, M. B. Kiray’in 6zelinde Tiirkiye’de sosyolojinin degisimine etkilerinin ve
calisma yontemlerinin arastirildigi yiiksek lisans tez calismasinin Ozetidir. Tezde,
Kiray doneminde etkilesimde bulundugu bilim insanlar1 ve o6grencileri lizerinden
eserlerinin tiimiiniin arastirilmasi, okunmasi, donemsel Kkarsilastirilmalar1 ile
gergeklestirildi. Neo-Keynesyen bir yonii hep var olmasina ragmen Behice Boran’dan
aldig1 alanda toplumsal yap1 calismalarini meslek hayatinin sonuna kadar
stirdiirecektir. Kiray’in ¢aligmalar1 toplumsal degisim siiregleri ve tabakalasmayla

yakindan ilgilidir ve 6zgiin tampon mekanizmalar kavrami 6nemlidir.

Anahtar Kelimeler: (Miibeccel Kiray, sosyoloji, tampon mekanizma, toplumsal yapi, toplumsal

degisim)

Abstract

This essay is the summary of the post graduate thesis on the affects of the works of M.
B. Kiray on the change of sociology in Turkey and on the investigation of
methodology. She had worked on the field studies of social structure during her life
time that had taken from Behice Boran. Her studies are closely related with the
processes of social change and stratification and her conceptualisation of buffer

mechanisms.
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Giris

Tirkiye Cumbhuriyeti, bir imparatorlugun ardindan sancili bir gecisle iiniter, ulus
devlet kurulusunu gergeklestirmistir. Modern iilke, “milli”, “yeni rejimi sert bir
sekilde savunan bir milliyet¢i sosyolojik yap1 kurmustur. Geleneksel taginan degerler,
inang ve toplumsal yapi yeni rejim tarafindan sert bir sekilde sorgulanmaktadir.
Inkilap anlaminda devrimler, ardi ardina sadece imparatorlugun toplumsal yapisinin
kurumlar ile degisimini degil, kurulan cumhuriyetin getirdigi yeni kurumlarin
korunmasini da gerektirmektedir.

Ziya Gokalp sosyolojisinin Istanbul &zelinden iilkeye yayilan milliyet¢i yapisinin ve
ozellikle diisiince bazinda bu giine kadar siiren milliyet¢i ekoliine karsi, zaman
icerisinde ciddi ve evrimsel gelismeler, degismeler olmustur.

flerleyen yillarda sistemin saglam bir sanayi gelisimi olusturamamasi, giiclii sermaye
birikimine sahip olamamasi, savas sonrasi gelir kaynaklarinin kaybi, birinci diinya
savas1 ve istiklal savasinin yikimi, savas ve Lozan gibi milletlerarasi1 antlagmalar
sonrasi biiyiik etnik gogler, gen¢ Tiirkiye cumhuriyetinde meydana gelen ekonomik
politik basarisizliklarin toplum hayatinda kendisini zaman igerisinde sorgulanmasini
gerektirmistir.

Sosyoloji gerek insan unsuru, gerekse diislinsel olarak bu degisimin igerisinde siirekli
yer almig, hem milliyet¢i, hem de alternatif hem de karsit yaklagimlar ayni yapinin

icerisinden ¢ikarak gelisimi ve evrim siirecini ger¢eklestirmistir.

MUBECCEL KIRAY SOSYOLOJIiSi VE TOPLUMSAL YAPI

Calismamiz, dogumu cumhuriyetin kurulusuyla, yani 1923 olan, tilkenin “doniigsmiis”
batisindan bir sosyologun bilimsel gelisim siirecini incelemeye iligskindir.
Hem mekan, hem zaman, iistelik 0znel olarak “kadin” tanimlamasi ile etkileri

giintimiize kadar siiren bir sira dis1 olay dykiiniin bilimsel doniigiimiidiir.

Onemi, Cumhuriyetin kurulusunun bigimlendigi iilke sosyolojisine bir kadn olarak

getirdigi etkinin i¢ catismalari iizerine de kurulu. Oyle ki, merkezin kurdugu “milli



sosyoloji” kavramina, direncinin getirdigi, belki zayif ama hatir1 sayilir bir kavganin

izleri glinlimiize kadar goriilecektir.

Milli sosyoloji kavrami, ulus devlet kurulusunda yoOnetimce yapilan segime
dayandirilmaktadir. Kurtulus hareketine dayali kurulus, asker kokenli olmakla birlikte
toplumun tiim giiclii toplumsal insan kaynaklarina dayanmistir. Etnik ayrismalar olsa
da o6zellikle okumus ve etkin tim kimliklerin destek verdigi bir harekettir. Bunun
icerisinde Ittihat ve Terakkinin devrimci izlerinin, ardisik savas yikimlari icerisinde

edindigi kotii tecriibeler ve sert toplumsal refleksler yadsinamaz.

Giliniimiize kalan izlerden Saray ve hilafetin bile politik olarak karsi olmakla birlikte
modern insan goriinimlerinden gelisimde cumhuriyetle birlikte kurulan toplumsal
yapiy1 destekledigi, ¢izginin ¢ok da farkli olmadigini kabul etmek gerekir. Konuyu
agmak gerekirse, Sultan Ikinci Abdiilhamid de dahil olarak devrinin igerisinde
bireysel ve toplumsal modernlik konularinda cumhuriyet donemindeki yaklagimlardan
cok farkli hareket etmediklerini aile fotograflarindan kolaylikla goézleyebilmek
miimkiindiir. Gen¢ cumhuriyet, bu konuya da sert bicimde tepkisel yaklasacak ise de,
sosyal devrimlerin ¢cogunun daha Once saray tarafindan degerlendirilmis oldugunun

kabulii gerekmektedir.

Cevre/iilke kosullari, cinsiyete yaklasim, aile ve ahlaki degerlendirmelerin
kisitlamalar1 {izerine Istanbul temel milli Sosyolojisine karsi, izmirli, Ankara’da
okuyan ve Anglosakson egitimi almanin biitiin 6zellikleri olan bir bilim insan1 olarak

Miibeccel Belik Kiray ¢alisilmaktadir.

Cikistaki ve hayatindaki baz1 6zellikleri onu “tek” olmasa da “6zgiin” kiliyor.
Bilimsel ve diisiinsel olarak hocas1 Behice Boran olmadigini, bakis acisinin ¢ok farkl

oldugunu kabul etmek gerekir.

Ingiliz ve Amerikan etkisi, Cumhuriyet 6ncesi “mandate” konusunun giindeme
geldigi giinleri dahi yasamistir. Hem Saltanat, hem Cumbhuriyet déneminde kotii
hatiralar ve tepkiler yasanmis olsa da, bilimsel bakimdan Anglosakson etkileri

ilkemiz {izerinde olmustur.



Miibeccel Kiray 6zellikle egitimini aldigit ABD {izerinden bu etkiyi her zaman disar

vurmustur.

Gerek yalitilmis bir Ada kita olarak ABD’nin gerekse kurucusu olan ada Ingiltere’nin,
kendi kiiltiirlerini kara Avrupasi’ndan farkli koruduklar, iligkilerin kendi toplum
yapilar1 agisindan edilgen degil daha etken olduklarmin kabul edilmesi gerekir. Bu
durum “adalar sosyolojinin” daha farkli ve 6zgilin karakterler tagimasma da yol
acmistir. Bunun dogal sonuclarindan biri kilisenin daha az kuralc1 olmasi ve Protestan
yapinin verimlilik pesinde olmasinin kabulii gerekir. (Weber, 1997)Kiiresel yapida da
Anglosakson toplumsal yapt ve Kkiiltiir benzerlerinden farkli ozellikler gosterir.
(Giddens, 2012) iste Miibeccel B. Kiray’in egitiminin ve aldig1 sosyolojik alt yapinin
bir Amerikan tabani olmasini, bir demokrat ABD’li gibi konulara yaklagimini, iilke

yansimasini kendisinde izlemek miimkiindiir.

Miibeccel Kiray’in Ulkemizde yaptigi sosyolojik ve akademik ¢alismalarda,
Cumbhuriyetin merkez sosyolojik yapisinin kendisine ve ¢aligmalarina kars1 “soguk”
havasint gérmekteyiz. Caligkan ve disiplinli bir normal bilim insan1 olmasina karsin
kurumsal olarak kendisine pek rahat yer bulamadigini, ABD’nin etkisinin arttig
donemler harig, sistemde kabul gérmedigi goriiyoruz. Sanki ¢alismalart bir misyoner
faaliyeti gibi algilaniyor desek pek de abartilmis olmaz. Bu agik olarak sdylenmiyor

ama hissettiriliyor.

ABD’nin Tiirkiye ile kiiltiirel iligskisi ve bilgi aktarimi her donemde var. Bu
Cumhuriyetin kurulus yillarinda da kendisini gosteriyor. Nitekim Menemen
olayindan, inang¢ ve kadin gibi tiim toplumsal olaylar karsisinda ABD’li diplomatlarin
diizenli ve ciddi ¢alismalarit ABD ye gonderdiklerini gozliiyoruz. (Bali, 2009) Sayin
Bali’nin ¢alismasinda belirledigi makalelerin toplumsal yapinin disiplinli bir sekilde
gozlendigi, Ortadogu’nun etnik ve inan¢ diinyasi ile yakindan ilgili olundugu, bu
ilginin sanilanin aksine siireklilik tasidigi ve diinya ekonomik krizinden ayrik

antropolojik ve agik sosyolojik nitelik gosterdigi gozlenmektedir.



Bu calismalar sadece Batinin, bu diinyay1 ve dogu toplumlarmi gézlemesi ile ilgili
degildir. Ayn1 zamanda yerli unsurlarin egitim ve incelemenin bir pargasi olmasinda
da kendisini gosterecektir. Miibeccel Kiray, bu calismalarin igerisinde Amerikan

Vakiflar1 destekli arastirmalar igerisinde alanda gorev yapacaktir.

Kiray 6zgiin bir alan sosyologudur. Kendisinin alanda oldugu donemlerde, ABD’den
farkli bilim insanlar1 Tirkiye’de tarih, antropoloji veya sosyoloji ¢alismalari
yapiyorlar. Ornegin Heath W. Lowry (2008) anilarinda Ekim 1964-Mart 1966
doneminde Balikesir Bereketli’de alan arastirmasinda. Kirsal alandaki niifusun

gelisimi i¢in bulunmaktadir.

Miibeccel B. Kiray bu donemdeki calismasini, alanda degisim siirecindeki sanayi
tarim1 alaninda gercgeklestirmektedir. Calisma arkadasi J. Hinderink ile birlikte
Cukurova’dadir. Cukurova ayni zamanda pamugun sanayideki donilisimiiniin de
temelidir. Tirkiye’deki 6zgiin sermaye birikimi hareketlerinin ve sanayinin de ¢ikis
yerlerindendir Cukurova. Adana bu yonii ile diger illerden farkli bir mekandir. Gocii

kendi kiltiirine dondiriir.

Bu konudaki ¢alismalarin birbirlerinden bagimsiz, tesadiif oldugunu diisiinmek

miimkiin degildir. Aksine planl ve orgiitliidiir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Ikinci diinya Savasi’nda tarafsiz kalmasma karsin, 1944
Barbarossa Harekatina kadar ortiilii Alman yanlis1 olmasi, Osmanli’nin Avrupa’da
kalan unsurlarinin bagimsizlik verilecegi iddiasiyla Almanlar yaninda savasa
girmeleri, krom ve Karadeniz Bogazi’nin kapatilmasi, iilkede Varlik Vergisi ve
azinlik siirgiinlerinin bedelini savas sonrasi Tiirkiye’si ¢ok pahali 6demistir. Yiizlini
agirlikli savag galibi agirlikli Anglosakson batiya, NATO’ya donen, biraz da mahcup
olarak donen iilkenin, toplumsal yap1 analizinde yeni miittefiklerine yardim

duygusallig1 yattigini sdyleyebiliriz.

Buna iilke sosyolojisinde ciddi sikinti yasayan muhafazakar kanadinin, giderek eski
giiciinii yitiren milliyet¢i yaklasim icerisinde Miibeccel B. Kiray’a “olasi casus”

bakisini, kendisinin dislanmasinda agikca goriiyoruz.



Tirkiye’de 1944 sonrasi degisiminin 1946 sec¢imlerine uzayan siirecinin, Marksist
yaklasim gosteren sosyologlar ile modern, liberal, sekiiler sosyologlar1 aslinda ¢ok da
sert aylramamustir. Yaklagimlari, genelde temel egitim gordiikleri tilkelere yakin olan
kisilerde, ikinci diinya savasmin etkisi ile Alman ekolii uzun siire Tiirkiye’ye
giremeyecektir. Buna karsilik milli reflekslerin gosterildigi bilim insanlar ile

farklilagsma giderek daha derinlesecektir.

Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi’nin 1967 sonrasi kurulusu nedensiz degildir. 1960
ihtilali ile orduda milliyetci unsurlarin, yerini Milli Birlik Komitesinin geng¢ subaylarla

degistirmesinde Amerikan etkisinin olmadigini séylemek miimkiin degildir.

27 Mayis 1960 ihtilali Sovyetler Birligi etkisindeki Ortadogu ihtilallerine karsi
gelistirilmis bir NATO yanlis1 ihtilaldir. Bu tiir ihtilaller karsilikli olarak her iki pakt
tarafindan giicleri yeten her gen¢ dinamik askeri unsur lizerinden gerek Avrupa’da

gerek Afrika’da gerek Asya’da gerekse Amerika’da karsilikli yaptirilmigtir.

Ekonomik kriz nedeni ile liberal yasam tarzinin bir NATO iiyesi iilkede kontrolden
c¢ikmaya baglamasi lizerine, Sosyalist Arap Devrimlerinden farkli bati yanlis1 bir

NATO cuntasi aracili8i ile toplumsal degisim planlanmustir.

Konumuz agisindan degerlendirildiginde {ilke igerisindeki degisim ve ekonomik
gerilim kosullariin hazirlanmasi sonrasinda meydana gelen kiimiilatif ihtilalin dis
sorunlarla birlikte i¢ sorunlart incelenmek zorundadir. Bu goérevin Onemli
orneklerinden biri NATO endeksinde diizenlenen Tiirk Sosyal Bilimler Dernegi
aracilig ile yiiriitiilmiistiir. Izmir Sosyal Degisme Arastirmasinin énemli isimlerinden

biri olarak Miibeccel Kiray’da ¢alismada gorev listlenmistir.

Chicago okulunun kent sosyolojisi ¢aligsmalarmin Ford Vakfi tarafindan finanse edilen
[zmir Sosyal Degisme Arastirmasinda oldugu gibi, iilkedeki ABD yanlis1, toplumsal
tabakalasma izleyen ve donisiimiin etkilerini tartisan bir “kadin” sosyolog olma

Ozelligini tagimaktadir.



Kadin sosyolog, o donemde Tiirkiye i¢in de ¢ok dnemlidir. Temel deger yargilarinin
alanda bir kadin tarafindan sorgulanmasi, toplumsal gecis siireclerinde “tampon
mekanizma”larla yumusatilan etkileri son derece iyi ¢alisan bilim insaninin

basarisidir.

Calismada, giris, yazarin biyografisi ve etkilesim kosullar1 ve Tirk Sosyolojisi

icerisindeki yeri ile baglamaktadir.

Sonugta degisim igerisindeki, ciddi i¢ ve dis sorunlarla bogusan bir iilkede her an
degisen toplumsal dinamiklerin analizi ve ¢6ziim Onerileri icin, yurt disinda farkli

ornekleri gérmiis biraz da dislanan bir “kadin” sosyolog calisilmaktadir.

Toplulukla ¢alismalarinda uyumlu oldugunu gozliiyoruz.

Calismalarinda meslegini zaman zaman birakan ve iyi kullandig1 Ingilizcenin de etkisi
ile Birlesik Devletlerin disiplini ile sermayesini kullanan isyerlerinde istihdam
edildigini goriiyoruz. Bu kendi secimi mi yoksa mesleginde dislanmasinin getirdigi

bir gecim kosulu mu? Bu tam olarak netlesmis degildir.

Bilimsel olarak Miibeccel Kiray’in bu siirecte hayatina donersek, doktora tezi 1946

yilina 6zeldir.

Hem mekan olarak bagkent islenmis, hem de konu bakimindan ilgingtir: Tiiketim
normlari. Akademik kariyere, 1946 yilinda tiikketim olarak girmek aslinda 6znel
karakteri son derece giizel niteliyor. Toplumsal hayati insanlarin kullandiklar

tizerinden ¢ozmek aligkanliklar1 ve yapilarinin da en iyi izlenme siirecini gosterir.

Bir 6gretim gorevlisinin doktora tezi, kendisi i¢in bilimsel nitelikte kirilma noktasidir.
Kiray’in tiiketim {izerine ¢aligmalart ve toplumsal doku incelemeleri sorun

saptamalarinda sonraki donemlerde hep bu taban ardindan gelecektir.

Anglosakson liberal ekonomi i¢in tiiketim c¢ok Onemlidir. Sosyalist ekonominin
tiiketime akilc1 yaklasimina karsin 6zellikle Keynesyen liberal kapitalist ekonominin,
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iretimin artirilmasi gayreti sosyal arastirmalarla desteklenmeli diisiincesi sanki

Miibeccel Kiray i¢in diistiniilmiistiir.

Dort farkli kiiltiirde gosterisci Tiiketim Egilimlerinin 2. doktora tezi olmast

caligmalarindaki evrimi agikc¢a gostermektedir.

10 y1l sonra 1960 da Gosterisci tiiketim ve tabakalasmanin dogentlik tezi olmasi bu

saptamalarimizi agik bigimde dogrulamaktadir.

Hazirlik doneminin Keynesyen ekonomi ile paralellik gdsterdigi kesindir.

Savag bitmis, iilke Bat1 diinyas1 ve Anglosakson yap1 yaninda yerini almis, ekonomik
gelismenin kendi kaynaklar1 igerisinde de§ismesinin Orgilitlenmesi/ planlanmasi

gerekmektedir.

Miibeccel Kiray diger meslektaslarindan farkli, disiplinli ve iyi bir gorev bilim insani

olarak cok agik bir bi¢imde konumunu belirliyor, yerini aliyor.

Devlet Planlama Teskilatinin sosyolojik arastirmalari ig¢in biiyiik 6nem tagimasi ve
calismalarina katkisinin ciddi bir bigimde incelenmesi gerektigini diisliniiyoruz. Planl
donem, Devlet Planlama Teskilati, Orta Dogu Teknik Universitesi nedensiz ve etkisiz
kurulmug yapilar degildir. Temelinde SSCB ve Varsova paktina karsi ciddi bir yesil

kusagin kurumsallagmasi i¢in biiylik 6nem tasimaktadir.

Hoca/Ogrenci Behice Boran/Miibeccel Kiray ikilisinde de yakin planda bir kontroliin
oldugu diistincesi olugsmustur. Miibeccel Kiray’in Behice Boran’in yaninda gorev
yapmasinin etkenlerinin tesadiif mii, yoksa ir takim etkilerin mi sonucu oldugunu
kaynaklarin degerlendirmesi ile anlayabilmek ve saptayabilmek miimkiin olmasa da
aradaki goriis farkliliginin pek tesadif olmadigr c¢ikarimimin goéz ardi edilmemesi
gerektigi diisiincesindeyim. Bunu nedensiz kabul etmek de pek miimkiin

gorinmemektedir.



Catisma daha sonra Ortadogu Teknik Universitesinin Anglosakson etkisine karsin
Marksist diinya goriisiine yakin bir mekanizma kurulmasindaki paradoks

Ile de gozlenmektedir.

Modern insanlarin, bati tarafindan planlanmis bir diizenek igerisinde Marksist bir
diinyanin olusumuna yonelmesinde devletin algilamasi ile okumus modern burjuva

refleksinin okunamadigini soylemek de miimkiindiir.

Otarsik devlet ve sikiyonetim, dis politikadaki yanliligini kendi i¢ dinamiklerine

gevirmistir.

Kendisi i¢in ¢ok onemli teknik egitimde blok degistirme, devlet orgiitlenmeleri ve

yerlesik sivil/asker biirokrasi tarafindan ¢ok da sicak karsilanmamustir.

Aslinda modern bir ABD’li demokrat ¢izgisindeki Miibeccel Kiray’in esi, 6grencileri,
savas karsithigr ve iilke icerisindeki sisteme Marksist baskaldir1 arasinda tam bir yer

edinemedigini gozliiyoruz.

Bu aslinda sadece Miibeccel Belik Kiray’a 6zgli bir olay da degil, ayn1 sekilde
gorlsler arasinda gezen diinya goriislerine sahip bilim insanlarinin yaklasimlar ile

bugiine kadar da uzanarak geldikleri sdylenilebilir.

Tiirk sosyolojisine katmis oldugu derin katkilarin1 anlamamiz agisindan Miibeccel
Kiray’in eserlerine de bir gz atmamiz gerekmektedir. Bu ylizden kendi yazdigi ve
donemler icinde cesitli yayimnlarda derlenmis makalelerini ve kendisi ile yapilmis

sOylesileri de bibliyografya baslig1 altinda makalenin sonuna eklemeyi uygun gordiik.



Sonug¢

Sorgulanan, toplum degisikliginin gézlenmesi ve degisim etkenlerinin sosyolojik
baglamda degerlendirilmesidir. Ozellikle alanda yapilan ¢alismalarla kurulan
mekanizmalarla “toplumsal yap1” ¢alismalarinda ¢ok ©zel bir yeri vardir
Kiray’in.Daha once baska bilim insanlar1 tarafindan  kullanilsa bile sorunlar
karsisinda kurulan kiiciik degisim mekanizmalari ile “yonlendirilebilir” toplumsal yer

degistirme ve tabakalagsma calismalari, tampon mekanizmalar yoniinden 6nemlidir.

Giliniimiizde Tirk sosyolojisinde iki temel anlayis hakimdir. Bunlardan birisi daha
muhafazakar tabandan gelen ve milli nitelik tasiyan yapimin karsisinda, Kiray’in da
yer aldig1 sekiiler sosyolojik yapi. Bu doéniisiim kendi icerisinde Marksist ve liberal

yaklagimli olarak iki taban bulmaktadir ve i¢ icedir.

Aslinda Marksist Behice Boran’in ardindan liberal Miibeccel Kiray’in
tilketimden hareketle toplumsal yapi1 calismalarinda vardiklar1 nokta kutuplarin
zannedildigi diizlemler igerisinde olmadiginin ve etkenlerin farkli oldugunun

toplumsal kanitidir.

Sosyoloji 6zelinde yiiksekdgretim alaninda da toplumsal tabakalagma farkli

boyutlarda evrilmistir. Hem 6grenim, hem 6gretim etkenleri yoniinden.

Tiirk sosyolojisinin bugiline Ankara iizerinden degisimini, dil ve egitimden ¢ok
kosullar ve taban olarak degerlendirmek gerekir. Bu bakis agis1 ile Miibeccel Kiray

¢ok 0zgiin bir se¢im olmaktadir.
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