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Ozet

Demokrat Parti donemi i¢ ve dis siyaset bakimindan olduk¢a 6nemli bir donemdir. Bu
donemde ilk defa basin aracilifryla Kibris meselesine dikkat ¢ekilmistir. Ozellikle, Hiirriyet
gazetesinden Sedat Simavi yaptig1 roportajlar ve yazilar ile kamuoyunun giindemine Kibris
meselesinin taginmasina aracilik etmis ve aktif rol oynamigtir. Sedat Simavi’nin ardindan
donemin 6nemli gazeteleri ve yazarlar1 da Kibris meselesi iizerinde durmus ve Demokrat
Parti’nin Kibris {tizerindeki politikasinin = sekillenmesinde olduk¢a Onemli bir gorev
iistlenmistir. Ayn1 sekilde basin ayni yillarda Rumlara ait ev ve is yerlerinin tahrip edildigi 6-

7 Eyliil olaylarinin yasanmasina da sebep olmustur.

Anahtar Kelimler: Kibris, 6-7 Eyliil Olaylari, Demokrat Parti

Abstract

Democratic Party period is a very important period in terms of internal and external politics.
For the first time in this period, attention was paid to Cyprus issue through the press. In
particular, Sedat Simavi from the Hiirriyet newspaper has acted as an intermediary for the
transportation of the Cyprus issue to the public agenda through his interviews and writings.
After Sadat Simavi, significant newspapers and authors also stood on the Cyprus issue and
played a very important role in shaping the policy of the Democratic Party over Cyprus. The
press also caused the events of September 6-7, which houses and businesses belonging to the

Greeks were destroyed in the same years.

Key Words: Cyprus, September 6-7 Events, Democratic Party



Giris

Matbaanin icadindan bugiine kadar yonetim giiciinii elinde bulunduran iktidarlar bilgi akigin
genellikle denetim altinda tutmak istemislerdir. Iktidarlar kitle iletisim araclarmin toplumsal
bilincin olugsmasinda, degerlerin ve inanglarin aktarilmasinda ¢ok onemli bir isleve sahip
oldugunu bilmektedirler. Basin iktidarlarin mesajlarini topluma iletebilecegi en Gnemli
mecradir. Bu sebeple, iktidarlar genellikle basini denetim altinda tutmak istemislerdir.
Iktidarlar basim kanun baskisi, hakim gii¢ baskisi, ekonomik baski, kisisel baskilar yoluyla
denetim altinda tutmak ister. Ayni1 sekilde basin ise ekonomik kazang elde edebilmek ve
ayakta kalabilmek igin iktidara yakin bir yayin politikasi izler. Bu sebeple, basin ve iktidarlar
arasinda karsilikl bir iligki s6z konusudur.

1950-1960 yillart aras1 Tiirkiye’de i¢ ve dis politika agisindan oldukca Onemli bir
donemdir. Bu yillar arasinda yasanan O6nemli gelismeler ve bu gelismeler sonucu basinda
Demokrat Parti’yi halkin goziinde diisiirecek ya da elestirilmesine neden olacak haberlerin yer
almas1 Demokrat Parti’nin basina karsi sert dnlemler almasma sebep olmustur. Ozellikle
basinin Demokrat Parti doneminde Kibris politikasint elestirmesi, halkin milliyetgilik
duygularini koriiklemesi ve 6-7 Eyliil Olaylarinin yasanmasinda biiyiik bir rol {istlenmesinden
dolayr Demokrat Parti donemi basin ve iktidar iliskileri acisindan olduk¢a 6nemli bir
donemdir. Bu donemde basinin Kibris meselesine hem olumlu hem olumsuz etkileri olmustur.

Arastirmamiz da ana akim medyanin yiginsal iletim araglarindan olan basinin iktidar
ve soylemleri iizerinde kurdugu etkileri ele alinacak olup 6zel de Demokrat Parti donemi
basina yansiyan i¢ ve dis politika haberlerinin Kibris politikasina ve 6-7 Eyliil olaylarina
etkisi incelenecektir. Devletin ideolojik aygitlarindan olan basinin iktidar iligkileri, yonetim
bicimleri ve kamuoyuna nasil etkiler biraktig1 {izerine aragtirma yapilmistir. Aragtirmanin

temel sorusu basinin iktidar ve kamuoyu iizerindeki etkisinin 6nemi olmustur.



1. Osmanh ve Ingiliz Hakimiyeti Déonemi Kibris

Kibris meselesini daha iyi anlayabilmek igin kisaca Osmanli dénemi Kibris tarihini
kisa bir hatirlamak gereklidir. Kibris 1571 yilinda Osmanli Devleti tarafindan fethedilmistir.
Tarihe 93 Harbi olarak gecen 1877-1878 tarihleri arasinda gerceklesen Osmanli- Rus
harbinde Osmanli Devleti biiylik kayiplar vermistir. Kars, Ardahan, Batum Ruslar tarafindan
isgal edilir batida ise Ruslar Yesilkoy’e kadar ilerler. Osmanli Devleti “denize diisen yilana
sarilir” anlayisiyla ingiltere’den yardim istemek zorunda kalir. Ingiltere, Osmanli Devleti’nin
yardim istegini kabul eder. Avrupali Devletlerin (Birlesik Krallik, Avusturya Macaristan
Imparatorlugu, Almanya) arabuluculuguyla ateskes anlagmasi imzalanir. Osmanli Devletinin
topraklar: iki bliylik gili¢ arasinda dengeyi sagliyordu. Rusya’nin Osmanli Topraklarinda
genislemesi Birlesik Krallik, Avusturya Macaristan Imparatorlugu ve Almanya icin tehlike
arz ediyordu. Ingiltere yardima karsilik Osmanli devletinden Kibris’1 ister. Ciinkii Kibris,
Ingiltere icin oldukca stratejik bir éneme sahiptir. Kibris, Ingiltere’nin doguda bulanan
sOmiirgelere ulasimini saglayan ve o bolgeleri herhangi bir tehlike karsisinda korumayi
saglayan onemli bir konuma sahiptir (Miitercimler, 2007: 71-72).

Osmanl1 Devleti ve Ingiltere arasinda imzalanan Berlin antlasmasiyla Osmanli Devleti
Kibris’1 belli bir siireligine ingiltere hakimiyetine birakir. Anlasmanin 6. maddesine gore
Rusya isgal etmis oldugu Kars, Ardahan ve Batum topraklarint Osmanli Devletine geri verirse
Ingiltere ile yapilan anlasma geregi ingiltere ile Kibris iizerine yapilan anlasma sona erecektir.
Anlasilacag iizere Kibris hala Osmanli egemenligindedir ve belli bir siireligine Ingiltere
hakimiyetine birakilmigtir. Fakat Ingiltere bu anlagsmaya uymanus ve Kibris’t sdmiirge
bi¢iminde yonetmeye baslamistir (Miitercimler, 2007: 72-75).

Ingiliz yonetimi ada da yeni hukuk sistemi kurmustur. Ser-i mahkemeleri kaldirmus,
Kibrishi Tiirkleri biirokratik kadrolardan ¢ikarmustir. Ingiltere’nin adaya hakim olmasiyla
birlikte ¢cok sayida Kibrishi Tiirk adadan gd¢ etmek mecburiyetinde kalmistir. Ingiltere’nin
adaya hakim olmasi sonucu siyasi iktidarsizlik ve bosluktan yararlanan Rum cemaati
Kibris’in  Yunanistan egemenligine girmesini, Yunanistan’a baglanmasini, birlesmesini

savunan Enosis diigiincesini desteklemeye baslamistir (Gevgilili, 1981:118).



2. Kibris’ta Helen Milliyetciliginin Yiikselisi

Enosis diistincesini kisaca agiklamak gerekirse Enosis, “Biiyiik Fikir” anlamina gelen
Megali Idea diisiincesine dayanmaktadir. Megali Idea, Helen Imparatorluguna ait eski
topraklari tekrar geri alarak Biiyiik Bizans Imparatorlugunu tekrar kurma fikridir. Bu diisiince
ile eskiden Helen Imparatorluguna ait olan topraklarin Yunanistan énderliginde birlesmesi
savunulmustur. Ingiliz yonetiminin Kibris’ta siyasi alanda hakimiyet kuramamasi sonucu
Enosis hareketi ve diisiincesi hizla Kibris’ta yayilmistir. Enosis propagandas: Kibris’ta
Rumlar tarafindan ¢ikarilan gazeteler araciligiyla yayilmistir. Bu gazeteler Enosis diisiincesini
yayarak Rum milliyet¢iliginin giiclenmesine sebep olmustur. Rum cemaatinin giiclenmesiyle
birlikte Rum cemaati Kibrish Tiirkleri azinlik olarak gérmeye baglamistir (Kizilyiirek, 2005:
73-82).

Kibris Lozan antlagsmasiyla giindeme bir kez daha gelmistir. Lozan Antlasmasi’nin 16,
20 ve 21. maddeleri Kibris’a dairdir. Tiirkiye Lozan’da Kibris’in Ingiliz hakimiyetinde
oldugunu kabul etmistir. Kibrish Tiirklere anavatana gd¢ etme ya da Ingiliz vatandashigina
gegme hakki taninmistir. Bu antlagma sonrasi 1923 ile 1925 yillar1 arasinda 2000-10000
arasinda Kibrislt Tiirk Anadolu’ya go¢ etmistir. Bu durum Kibrish Tiirklerin Rum cemaatine
kars1 azinlik durumuna diismelerine sebep olmustur. Rum cemaatinin giiglenmesiyle birlikte
ada da Enosis hareketi hizla yayilmaya baslamistir. Enosis hareketinin hizla yayilmasi ve
Rum cemaatinin Yunanistan’a baglanma istegi Ingiltere tarafindan kabul edilecek bir durum
degildi. O yiizden Ingiltere Enosis hareketini kisitlamaya karar verir. Fakat bu durum
karsisinda ada da isyanlar ¢ikar. Bu isyan sonucu Ingiltere sikiydnetim ilan etmek zorunda
kalr.

Sikiyonetim sonucu alinan tedbirler ise su sekildedir:

- “Rum ileri gelenleri ve baz1 din gorevlileri siirgiine gonderilmistir.

- Kibris Anayasasi askiya alinmustir.

-9 Kasin 1931 tarihli bir karar ile Yasama Konseyi kaldirilmis, biitiin yetkililer yasa

koyma yetkisi de dahil olmak iizere, valiye verilmistir.

- KOy mubhtarlarinin vali tarafindan atanmasi kararlastirilmistir.

- Konsolosluklar disinda yabanci bayraklarin kullanimi yasaklanmistir.

- Kilise ganlarinin ¢alinmasi yasaklanmistir.

- Yunan ve Tiirk tarihinin 6gretilmesi yasaklanmistir. Yunan ulusal sarkilarinin

sOylenmesi yasaklanmistir.



- Siyasi partiler kapatilmistir, partilerin yeniden kurulmasi yasaklanmistir.
Basina siki1 sansiir getirilmistir.” (Tanser, 2010:6-7).

Goriildiigii gibi Ingiltere’nin ada da tam bir hakimiyet saglayamamas1 sonucu ortaya
cikan isyan hareketleri Kibris’in gelecegi icin tehlike olusturmustur. Enosis diisiincesi
Ingiltere’nin sikiydnetim sonucu aldig: tiim tedbirlere ragmen yine devam etmistir. Ingiltere
bir¢cok bolgede bulunan somiirge topraklarinda ¢ikan karisikliklar sonucu zayiflamis ve eski
giiciinii kaybetmeye baslamistir. Ozellikle 2. Diinya savasindan sonra iki biiyiik devlet ortaya
cikmistir. ABD ve ideoloji bakimindan tam karsisinda duran SSCB. Bu iki iilke soguk savasin
baslamasina neden olmus ve diinya iilkeleri dogu ve bat1 olarak ikiye ayrilmistir. Ingiltere’nin
giiciinii kaybetmesiyle onun yerini ABD distlenmistir. Soguk savasin en yogun olarak
hissedildigi tarihler ise 1945-1965 yillar1 arasidir. Kibris meselesi ise bu yillar arasinda daha
cok glindeme gelmistir. Kibris konumu geregi olduk¢a dnemlidir. 2. Diinya savasindan sonra
Ortadogu olduk¢a onemli bir bolge haline gelmistir. Ortadogu’da egemen olmak petrol
rafinelerine de egemenlik kurmak demekti. Bu durum ise diinya ekonomisini elinde
bulundurmak oluyordu. ABD ¢ikarlart i¢in SSCB’nin Ortadogu’da yayilmasimni engellemek
istemigtir. Kibris konumu geregi Ortadogu’ya agilan bir kapr gorevi listlendigi i¢cin ABD,
Kibris meselesi lizerinde durmustur. Kibris meselesi 1945 yilinda ABD’nin onderliginde
kurulan Birlesmis Milletler Teskilati’nda, 1950’lerden itibaren giindeme gelmeye
baslayacaktir (Gevgilili, 1981:121,122).

Kibris meselesinde Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan ii¢ énemli aktordiir. ABD Soguk
Savas donemi boyunca bu ii¢ iilke ile iyi iliskiler kurma stratejisi izlemistir. Tiirkiye,
Yunanistan ve Kibris’in Ortadogu’ya agilan bir kap1 konumunda olmasindan dolayt ABD bu
ii¢c iilkeye 6nem vermistir. Ozellikle SSCB’nin 1945 yilinda Bogazlar iizerinde hak talep
etmesi ve dogu illerimizden toprak istemesi tizerine ABD, Tiirkiye’nin 6nemi tizerinde daha
fazla durmus ve iki iilkeye hizli bir sekilde yardim etme karar1 almistir (Kogak,2010:330-
331).

Yunanistan’da isyanlarin bas gostermesi nedeniyle ABD, SSCB tehdidi altinda olan
bu iki iilkeye acil yardim etme karar1 almistir. ABD Baskan1 Truman’in 5 Nisan 1946 yilinda
yaptig1 konusmada sunlart soylemistir:

“Yakin ve Ortadogu’ya bir goz attiguimizda buramin ¢ok kritik bir bolge
oldugunu goriiyoruz. Bu bolgede zengin dogal kaynaklar bulunmaktadir. En hareketli
kara, deniz ve hava yollart bu bélgeden ge¢cmektedir. Tiim bu nedenlerden dolayr bu

bélge biiyiik ekonomik ve stratejik 6neme sahiptir.” (Bagci, 1990:8) .



ABD Baskan1 Harry Truman ABD kongresinde “Truman Dokrini”’ olarak tarihe gecen
Yakindogu ve Ortadogu’ya yonelik ekonomik ve askeri yardimlart igeren politikalart dile
getirmigtir. Truman yaptigi konusmada Tirkiye ve Yunanistan’i kastederek su sozleri
sOylemistir:

“Yunanistan'in varligi komiinistlerce yénetilen birka¢ bin silahl:  kisi
tarafindan tehdit edilmektedir. Yunanistan Hiikiimetinin mevut durumla bas edemedigi
ortadadir. Yunan ordusu kiiciik ve zayif oldugu icin kendi kendine yeten ve kendi
kendine saygist olan bir demokrasi olabilmesi i¢in Yunanistan’a yardim yapilmasi
gerekmektedir. Yunanistan'in komgusu olan Tiirkive de ABD nin ilgisini hak
etmektedir. Bagimsiz ve iktisadi agidan istikrarli bir deviet olan Tiirkiye 'nin gelecegi
diinyamn ozgiirliik sever halklari i¢in, Yunanistan'in geleceginden daha az bir onem
tasimamaktadir. savastan beri Tiirkiye ulusal biitiinliigiintin saglanmasi icin elzem
olan modernizasyonu gerceklestirmek icin ABD ve Ingiltere’den ek yardimlar
istemistir. Bu biitiinliik Orta Dogu’da diizenin korunmasi icin gereklidir. Ingiltere
Hiikiimeti, i¢inde bulundugu giic durum nedeni ile Tiirkiye'ye daha fazla mali ve
ekonomik yardim yapamayacagini bize bildirmistir. Yunanistan gibi Tiirkiye 'de ihtiyag
duydugu yardimi almalidir. ABD bunu vermelidir. Bu yardimi saglayacak tek iilke
biziz.” (Tansel, 2010: 13).

Bagkan Truman’in bu sozleri olduk¢a 6nemlidir. Bu s6zlerden sonra Sovyet tehdidine
kars1 tilkelerinde bulunan tiim komiinist unsurlarin yok edilmesi karsiliginda Yunanistan ve
Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik yardim yapilir (Gevgilili, 1981: 51-53).

Ingiltere nin zamanla ekonomisinin zayiflamasi sémiirge topraklarindan cikan isyanlar
ve somiirge topraklarindan geri c¢ekilmesi sonucu egemen oldugu topraklarda karisikliklar
devem etmistir. Ozellikle, 1952 yilinda ingiltere’nin Siiveys’ten ¢ekilmesiyle birlikte Ingiltere
icin Kibris eski énemini yitirmistir. Ingiltere 6zellikle 2. Diinya Savasi’ndan sonra Kibris’1
serfdeterminition yani “kendi yazgisini kendi belirleme” ilkesini ile bas basa birakma ilkesini
benimsemistir. Fakat, Kibris meselesine ABD’nin el atmasiyla Kibris Meselesi farkli bir
boyuta ulagsmustir. Ozellikle Tiirkiye ve Yunanistan’mn NATO’ya girmesiyle iki iilke Bati
ittifakinin korumasi altina girmistir. Bu siiregler icerisinde Kibris meselesi ise hala bir ¢oziime
kavusamamistir. Fakat, Kibris meselesinde belirleyicilik faktorii ABD olmustur. ABD ne
kadar belirleyicilik faktoriinii tistlense de Kibris adasinda yayilan enosis diisiincesinin Oniine
gecememistir. Enosis diisiincesinin yayilmasiyla birlikte Yunan milliyetciligi de artmistir

(Hasgiiler, 2000: 47-50).



2.1 Kibris’ta Yiikselen Enosis Hareketi Karsisinda Basinin ve Demokrat Parti’nin
Tutumu

Tirkiye ve Yunanistan’in NATO iiyesi olmasiyla birlikte iki iilke arasindaki iliski
olumlu seyir izlemeye baslamstir. iki iilke basbakanlar1 ziyaretler diizenlemis ve Tiirk-Yunan
dostluguna vurgu yapmaistir.

Iki iilke arasindaki diplomatik iliskiler olumlu bir seyir izlemesine ragmen Yunanistan
ve Kibris’ta enosis akimi yayilmaya ve Kibrish Tiirkleri tehdit etmeye devam etmistir. 1953
yilinda Kibris basint olan Halkin Sesi gazetesinde Kibris’in gelecegi ile ilgili olduk¢a 6nemli
olan farkli giinlerde iki yazi yaymlanmistir:

“Kibris Tiirkiye’ye iade edilmelidir. Yiiz bine yakin Ada Tiirkii Anavatan
hasreti iginde yaniyor. Miistemleke idaresinde cektiklerimiz yeter. Adaya yakisan al
sancagimiz, bir giin elbet goklerimizde dalgalanacaktir. Sadaka degil hakkimizi
istiyoruz.” (Tansel, 2010: 36).

Diger yazida ise Kibris ikinci Hatay meselesi olarak goriiliiyor ve Hatay gibi
Kibris’inda esaretten kurtulacagindan bahsediliyordu:

“Kibris Tiirkiye 'nin 6z malidwr. Tiirk Kibris, milli tarihte ikinci bir Hatay dir.
Tiirkler, Kibris’1 binlerce sehidin kanlari pahasina zapt etmislerdir. Ingiltere, bu aday:
siyasi entrikayla ele gec¢irdi. Hakkin kuvveti entrikaya behemehal (mutlaka) galebe
edecektir. Ikinci Hatay esaretten elbette kurtulacaktir.” (Tansel, 2010: 36).

Yeni Sabah gazetesinde ise Demokrat Parti’nin Kibris politikas: elestiriyor, Kibris’in
Yunanistan’a verilmesine g6z yumuldugundan bahsediyordu Yeni Sabah gazetesinde Kibris
meselesi hakkinda sunlar yaziyordu:

“Bir taraftan Yunan Hiikiimeti, diger taraftan Yunan kilisesi Kibris meselesini
kurcalayyp dururken dostluktan bahsetmenin ne manast vardwr? Yunanlilarla
dostlugumuzun perginlenmesi icin Kibris in Yunanistan’a verilmesine goz yummak mi
lazim gelecektir? Tiirkiye, ii¢lii Balkan Pakti’na girerken ve Yunanlilart muhtemel bir
Rus taarruza karsi korumayr kabul ederken Kibris'1 da iiste vermeye mi razi olmustur.
Unutmamak lazimdir ki, Kibris Tiirk tiir. Ve giiniin birinde el degistirmesi mukadder
olursa, hakiki sahibi Tiirkiye olacaktir. Tarihin seyrini kimse degistiremez.” (Tansel,
2010: 37).

Vatan gazetesi yazart Ahmet Emin Yalman ise Kibris meselesine somut bir ¢dziimiin
getirilmesi gerektigini yaziyordu:

“Kibris Anadolu sahillerine 44 mil mesafededir. Orada, bugiin bozuk sartlar,

Tiirk husumeti, Yunan tahrikleri, komiinizm ve kilise ile komiinizm igbirligi karsisinda
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bulunuyoruz. Kendi emniyetimiz ve biitiin bolgenin istikrart hesabina buna seyirci

kalmaya lazi olamayiz. Ingiltere Kibris ta kalacaksa diiriist bir siyaset yolu tutmali ve

bélge istikrart hesabina tam bir anlayigla vazife gormelidir. Oradan ¢ikacaksa bunu
agtkca soylemeli ve biitiin alakalilarin azami derecede tatmin edecek makul bir hal
caresi aranmasina meydan bwrakilmamalidr. Bu giinkii kararsizlik her bakimdan,

herkes i¢in zararlidir. Ve ancak demir perdelilerin igine yarar.” (Tansel, 2010:39-40).

5 Mart 1954 tarihinde Tiirkiye Milli Genglik Komitesi’nin Istanbul’da “Kibris’a
Baglilik” adinda diizenledigi toplantida TMGK adina konusan Behget Kemal Caglar’in Kibris
meselesi hakkinda sOyledigin sozler oldukca Onemlidir. Behget Kemal Caglar sunlari
sOylemistir:

“Biz yesil Ada’da azan ve belasimi arayan Rumlara uzaktan pala
sallamayacagiz. Bu taskinliklar Yunan resmi makamlarinda beklenen aksi yaratmazsa,

Izmir misalini ve neticesini hatirlamalidirlar.”(Tansel, 2010: 40).

Goriildiigii gibi kamuoyunda Kibris meselesine karst olduk¢a duyarlidir. Tiirk
kamuoyunda sdylem her gecen giin serlesmektedir. Her gegen giin Tiirk kamuoyunda artan
milliyet¢i sOylemlere karsin Demokrat Parti, Tiirk-Yunan dostluguna isaret ederek halki
yatistirmaya ¢aligmaktadir. Tiirk basini genel olarak DP’nin Kibris meselesine karsi tutumunu
elestirmekte ve Kibris’a kars1 suskunlugunun bitmesini ve Yunanistan’a kars1 Kibris meselesi
karsisinda sert bir tutum sergilemesini istemektedir.

Akis Dergisi Demokrat Parti Hiikiimetine Kibris Meselesi karsisinda tutumundan
dolay1 su elestirileri yaziyordu:

“Bugtin iyice ve resmen anlasilmistir ki Kibris i¢in ¢ikan biitiin yaygaralart

Yunan Hiikiimeti idare etmektedir. Dost geginen Yunan Hiikiimetinin bu hareketi Tiirk

hallkinin  géziinden hicbir zaman ka¢mamakta ve Tiirk Hiikiimetinin miidahalesi

yiiriikten arzu edilmektedir. Tiirkiye sanki Kibris’t Tiirk-Yunan dostlugu denilen

‘myth’ e kurban etmeye yemin etmistir. Disisleri vekilimiz meselede, bir sfenks

siikiinetini dikkatle muhafaza etmektedir. Hala ne bir ses, ne bir nefes! Ihtimal ki bizim

sesimizi nihayet ¢tkardigimizda, Kibris son nefesini vermis olacaktir.” (Hasgiiler,

2005: 35).

Kamuoyunda olusan tepkilerden dolayr Demokrat Parti agiklama yapma geregi
hissetmis ve Hiikiimetin Kibris’ta yasanan olaylar1 yakin takip etti§ini sdylemistir. 1954
yilinda Kibris meselesi hakkinda farkli o6rgiit ve topluluklar toplanti yaparlar. Bu toplanti
sonucu farkli orgiit ve topluluklarin tek bir komite etrafinda birlesmesine karar verilir. Bu

komitenin ismine ise “Kibris Komitesi” adimi1 verirler. Kibris komitesi faal bir sekilde
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caligmalar yiiriitir. Komitenin zaman gectik¢e aktif ve etkili olmasindan dolayr Adnan

Menderes komite ile goriismek ister. Bagsbakan Adnan Menderes Kibris Komitesi iiyelerine
sunlar1 soyler:

“Kibris hi¢hir zaman Yunanlilarin olmayacaktir. Hiikiimet olarak gegerli biitiin

tertibat alinmistir. Onun icin Tiirk milletinin Kibris davasinda itidal ile hareket etmesi

¢ok yerinde olur.” (Tansel, 2010: 43).

Adnan Menderes ayrica komite {iiyelerine yasal bir cemiyet haline gelmeleri
konusunda onerilerde bulunur ve bu 6neri iizerine “Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti” kurulur. Bu
cemiyetin subeleri Tiirkiye’nin birgok bolgesinde agilir. Cemiyet Demokrat Parti tarafindan
desteklenir. Demokrat Parti Hiikiimeti bu sayede Cemiyeti kontrol altinda tutar ve hiikiimet
disinda farkli bir giiclin olugsmasina engel olur.

Yunanistan’in 14 Aralik 1954 yilinda BM’ye Kibris i¢in self determinasyon talebinde
bulunur. Tiirk kamuoyu tarafindan oldukca sert tepkilere neden olur. Birlesmis Milletler,
Yunanistan’in bu talebine karsilik Kibris’a serf determinasyon verilmesi halinde adadaki
huzur ve bélgedeki barigin tehlikeye diisebilecegini belirtir ve giindem dis1 birakir. BM’nin bu
karsiligr Tiirk halki tarafindan takdir edilmistir. Fakat, BM’nin almis aldig1 bu karar Kibris
adasindaki Rumlar1 ve Yunan gencleri hi¢ memnun etmemistir. Atina’da Ingiltere, ABD ve
Tiirkiye konsolosluklarina BM Kkarar1 sonrasi saldirilar diizenlenir ve BM kararini protesto
eden mitingler organize edilir. BM karar1 sonrast Rumlar ada da Tiirk halkina yonelik teror
saldirilar1 diizenlemeye baslar. Bu durum karsisinda Ingiltere olay1 diplomatik yollardan
¢oziime kavusturmak maksadiyla Tiirkiye ve Yunanistan heyetini Londra’da konferansa davet
eder. Tiirkiye’den Disisleri Bakani Fatih Riisti Zorlu’nun katildigi konferansta Tiirkiye
Kibris’taki egemenligi devamina taraftar olundugunu belirtirken, Yunanlilar, Kibris’ta
yasayanlarin yani Rumlarin adanin kaderini tayin etmesini talep eder. Her iki tarafi da
dinleyen Ingiltere, adaya kontrolii altinda 6zerklik verilmesini teklif etti. Fakat Tiirkiye ve

Yunanistan Ingiltere’nin énerisini reddettiler (Miitercimler,2007:101.104).

3. 6-7 Eyliil Olaylar:

5 Eyliil 1955 gecesi Atatiirk’{in evinin bulundugu bahgenin yakininda bomba patlar.
Radyodan bu haber gece saat 13.00°da agiklanir. Istanbul Ekspres gazetesi saat 16:00°da
ikinci baskiya giderek bu haberi biiylik puntolarla “Atamizin Evi Bomba ile Hasara Ugradi1”

seklinde mansete birakir. istanbul Ekspres gazetesinde ¢ikan bu haber hazir bekleyen kitleleri



harekete gegirir ve tarihe “6-7 Eyliil Olaylar1” olarak gegen olaylar1 baslatir (Oymen, 2009:
575).

Istanbul &grenci dernekleri, Kibris Tiirk’tiir Cemiyeti catis1 altinda Taksim
meydaninda protesto igin toplanir. Kisa bir siire igerisinde kalabaliklasan topluluk “Kibris
Tiirk’tiir Tiirk Kalacak™ sloganlari atarak Taksim meydanina dogru yiiriir ve aniden Rumlara
ait diikkanlara ve evlere saldirmaya baslarlar. Bircok ev ve diikkan tahrip ve yagma edilir.
Ardindan kalabalik Rumlarin sik yasadigi Sisli, Nisantasi, Beyoglu, Karakdy, Beyazit,
Kumkap1 ve Yedikule civarindaki azinliklara ait ev, diikkan ve kiliselere saldirir. 6-7 Eyliil
olaylarim1 bilangosu agir olur. Tiirk basmina gbére 10 kisinin 06ldiigii saldirida 35 kisi
yararlanmig, 4,212 ev, 1,004 isyeri, 73 Kilise ve bir Sinagog, iki manastir, 26 okul ile
aralarinda fabrika, otel, ve bar gibi yerlerin bulundugu 5.317 mekan tahrip edilmis ve
yagmalanmugtir. Olaylarin kontrol edilememesi lizerine aksam saat 22.00’da askeri birlikler
harekete geger ve biitiin ulagim yollarinin kontrol altina alinmasiyla olaylar yatisir. Gece saat
00.00°da Sikiydnetim ve sokaga ¢ikma yasag ilan edilir. 6-7 Eyliil olaylarindan sonra I¢isleri
bakan1 Namik Gedik istifa eder. istanbul Emniyet Genel Miidiirii, Izmir Valisi ve {i¢ general
gdrevinden alinir ve Kibris Tiirk tiir Cemiyeti Kapatilir (Oymen, 2009:574-575).

3.16-7 Eyliil Olaylarinin Ardindan Basina Uygulanan Yasaklar

6-7 Eylil Olaylarinin ardindan sikiyonetim ilan edilir. Basbakan, bakanlar basin
toplantis1 diizenler ve 6-7 Eyliil olaylarinin tek suclusunun basin oldugunu ilan eder.
Gazeteler tarafindan halk kiskirtilmistir. Hiikiimete gore 6-7 Eylill olaylarinda Komiinist
parmagi vardir. Solcular Tiirkiye’nin itibarini bozmak istemislerdir.

6-7 Eylil olaylarinin hemen ardindan biiylik oranda hiikiimet tarafindan komiinistler
fislenir ya da fislenen sol goriislii kisiler tutuklanir. Bir¢ok gazete sagma suglardan dolay:
kapatilir.

10 Eyliil giinii sikiyonetim komutan1 Korgeneral Nurettin Aknoz, Harbiye’de bir basin
toplantis1 diizenler ve basina uygulanacak olan yasaklari siralar (Topuz,2003:198-199).

“Halk1 heyecanlandiracak haberlerin yapilmasi yasaktir. Meclisteki gériismeler halki
heyecanlandirabilecek nitelikteyse yazilmayacaktir.”

“Hiikiimeti elestirmek yasaktir.”

“Sikiyonetim ¢alismalariyla ilgili haberler yasaktir.”

“NATO devletleriyle ilgili haberler yasaktir.”

“Darlik, kitlik, yokluk haberleri yazilmayacaktir. (Ornegin ekmek almak igin firini

oniinde bekleyen insanlarin resmini koymak yasaktir.”

10



“6-7 Eyliil olaylariin komiinistlerden baskalarinin yaptig1 yolunda yazi ve yorumlar
yasaktir.”

“6-7 Eyliil olaylariyla ilgili haber ve resimler yasaktir.”

“Magazin sayfalarinda halki heyecanlandirabilecek resim ve yazilar yasaktir. Ciplak
kadin resmi basmak da yasaktir.”

“Ikinci baski yapmak yasaktir.”

“Kibris’taki olaylarla ilgili haber yapmak ve resim yayinlamak yasaktir.”

“Ogrenci birlikleri ve baska dernekler hakkinda yapilan kovusturmalarla ilgili haber
basilamaz.”

“Heyecan verici cinayet haberlerinin genis bicimde yazilmasi yasaktir.”

“Sikiyonetim mahkemeleriyle ilgili haber basilamaz”

11



Sonug

Demokrat Parti donemi Kibris Politikas1 ve ardindan yasanan 6-7 Eyliil olaylarina
baktigimiz zaman basmin kamuoyu iizerinde oldukca etkili oldugu goriilmektedir. Ozellikle,
Tiirk basininda Demokrat Parti’nin Kibris politikasini elestirdigi ve Kibris’ta yiikselen Rum
milliyetciligine kars1 Tiirk milliyetciligi koriikleyen sert yazilar yayinlandigini gérmekteyiz.
Basinin Kibris meselesine deginmesi ve Tiirk kamuoyu i¢in dncelik haline getirmesi Kibris
politikamiz agisindan hem olumlu hem de olumsuz sonuglar ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Olumlu yanma baktigimiz zaman basin sayesinde olusan kamuoyu Kibris’t ve Kibrish
Tiirkleri yalniz birakmamis ve kendi kaderine terk etmemistir. Basin sayesinde Demokrat
Parti’nin Kibris politikasi elestirilmis ve DP’nin Kibris meselesi iizerine aktif bir siyaset
uygulamasi saglanmustir. Ozellikle, gazeteci Sedat Simavinin Kibris meselesine ydnelik
yazilar yayinlanmasiyla kisa siirede diger gazetecilerde Kibris meselesine dikkat ¢ekmistir.
Bircok gazetede yayinlanan yazilar ile birlikte Tiirk kamuoyunda Kibris meselesi dncelik hale
gelmis ve Rum milliyetgiligine karsi Kibrisli Tiirklerin yalniz olmadigi mesaji gazeteler
araciligiyla yansitilmistir. Basinin 6zellikle Kibris politikasinda Demokrat Partiyi elestirmesi
ve sessiz kalmakla suclamasiyla Demokrat Parti, Kibris politikasint degistirmis Kibris ve
Kibrish Tiirklere yonelik aktif bir siyaset uygulamaya baslamistir.

Olumsuz sonuglarina baktigimiz zaman ise basin Tiirk milliyet¢iliginin artmasina
neden olunmustur. Ozellikle o yillarda gazetecilerin Tiirk milliyetciligini koriikleyen sert
yazilar yazmalar Tiirkiye’de yasayan Rumlara kars1 6fkenin artmasina sebebiyet vermistir.
Zamanla biriken bu 6fke 6-7 Eyliil olaylarmin yasanmasina neden olmustur. Ozellikle, Tiirk
milliyet¢iligini kortikleyen sert yazilarin basinda yer almasi ve Demokrat Parti’nin yanlis
uygulamalar1 sonucu 6-7 Eyliil olaylar1 yasanmustir. 6-7 Eyliil olaylarinin yasanmasiyla
birlikte Rumlara ait ¢ok sayida is yeri, ev, okul, Kilise ve Sinagog tahrip edilmis, biiyiik
oranda maddi ve manevi zarar verilmistir. 6-7 Eyliil olaylarindan sonra basina biiyiik oranda
sansiir uygulanmis, cezalar verilmis ve basin Demokrat Parti hiikiimeti tarafindan denetim
altina alinmaya ¢alisilmistir. 6-7 Eyliil olaylarindan sonra Demokrat Parti daha fazla otoriter

bir siyaset uygulamaya baglamigtir.
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